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0 引言

制造业是实体经济的基石，也是中国式现代化产业

体系的重要组成部分。现阶段，中国制造业虽然规模庞

大，但是部分环节仍处于全球价值链的中低端，制造业生

产模式存在高消耗、低效率等特征，导致制造业大而不

强，当前亟须以新技术来优化制造业生产模式，推动制造

业高质量发展。2026年《政府工作报告》指出，“实施新

一轮制造业重点产业链高质量发展行动”，并强调“因地

制宜发展新质生产力”。数字新质生产力是新质生产力

的重要组成部分，是一种以数据要素和数字技术为关键

驱动力的新型生产力，有助于改善制造业发展方式、优化

制造业发展结构、提高制造业发展效率，为制造业高质量

发展提供重要动能。在此背景下，深入研究数字新质生

产力对制造业高质量发展的影响及其作用机制，对于提

升数字新质生产力水平，推动制造业高质量发展具有重

要意义。

已有研究主要围绕数字新质生产力与制造业高质量

发展两个方面展开。一是数字新质生产力的相关研究。

早期研究对新质生产力的内涵、特征及形成逻辑进行阐

释[1—3]，随后部分学者进一步将数字技术、数据要素与新质

生产力相结合，提出数字新质生产力是一种以数字化、智

能化为重要特征，推动传统生产力深刻变革的新型生产

力[4]。在此基础上，相关研究开始关注数字新质生产力的

测度问题，尝试从数字基础设施建设、数字资料投入、数字

成果产出等维度构建评价指标体系[5]。与此同时，数字新

质生产力的经济社会效应也受到关注，已有文献发现数字

新质生产力能够促进城乡高质量融合发展[6]、优化劳动和

资本配置并赋能农业农村现代化[7]、推动传统产业向新质

化转型[8]。二是制造业高质量发展的相关研究。现有文献

主要从全球价值链重构、价值链升级、税收支持、综合优势

等视角展开，探讨制造业高质量发展的目标、理论逻辑、支

持对策与发展模式[9—12]；也有学者基于多维指标体系测度

中国制造业高质量发展水平，并分析其时空演变特征[13]。

在影响因素方面，相关研究主要从人口特征、技术经济因

素、政策措施等角度展开，考察人口老龄化[14]、人口流动[15]、

人工智能[16]、数字贸易[17]、产业数字化政策[18]、生态保护补

偿政策[19]等因素对制造业高质量发展的影响。

总体来看，既有研究为分析数字新质生产力和制造业

高质量发展的关系提供了重要基础，但仍存在拓展空间。

第一，现有研究多讨论数字新质生产力的内涵、测度及经

济社会效应，或分析制造业高质量发展的影响因素，而直

接考察数字新质生产力与制造业高质量发展关系的文献

相对不足。第二，少数研究从理论层面阐释数字新质生产

力赋能制造业高质量发展的逻辑[20]，但仍缺乏基于省际面

板数据的实证检验证据。第三，现有研究对二者之间的作

用机制、非线性特征和空间溢出效应关注不够，尤其较少

从产业链韧性视角揭示数字新质生产力影响制造业高质

量发展的内在路径。基于此，本文利用2012—2024年中

国30个省份的面板数据，实证检验数字新质生产力对制

造业高质量发展的影响，并进一步考察制造业产业链韧性

的中介作用、财政分权的门槛效应及数字新质生产力赋能

的空间溢出效应。
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1 理论分析与研究假设

1.1 直接影响

数字新质生产力是一种以数据要素和数字技术为重

要支撑的新型生产力形态，能够通过优化要素配置、重塑

生产方式和推动产业转型来促进制造业高质量发展。首

先，数据要素具有可复制、可共享、可复用等特征，且数字

技术能够提高信息处理效率和资源配置效率，二者深度融

合有助于打破制造业要素流动壁垒，促进技术、资本、人

才、数据等要素的高效流动，提高制造业全要素生产率，推

动制造业高质量发展。其次，数字新质生产力能够推动数

字技术广泛嵌入制造业生产、管理和服务环节，促进生产

流程智能化、组织管理柔性化和商业模式平台化，培育制

造业新业态新模式，推动制造业向高端化、智能化方向转

型，促进制造业高质量发展。再次，数字新质生产力能够

提升制造业生产过程的感知、监测和控制能力，促进供需

信息精准匹配，提高资源利用效率，减少能源消耗和污染

排放，推动制造业高质量发展。最后，数字新质生产力能

够弱化时空限制，降低跨区域协同成本，促进制造业获取

先进技术、管理经验和市场信息，提升开放发展水平，促进

制造业高质量发展。据此，提出如下假设：

假设1：数字新质生产力能够直接促进制造业高质量

发展。

1.2 间接影响

数字新质生产力能够通过提升制造业产业链韧性间接

促进制造业高质量发展。一方面，数字新质生产力有助于

提升制造业产业链韧性。数字技术能够提升制造业产业链

上下游主体之间的信息连接能力，促进供应、生产、物流、销

售等环节的数据共享与协同联动，降低产业链运行时由于

信息不对称产生的协调成本；同时，数据要素的高效流动能

够推动制造业产业链上下游企业精准匹配供需关系，提高

产业链运行效率和资源配置效率，促进制造业强链、补链和

延链，提升产业链抵御外部冲击和快速恢复的能力。另一

方面，制造业产业链韧性的提升能够促进制造业高质量发

展。较高的产业链韧性有利于保障制造业生产体系的连续

性和稳定性，从而降低外部冲击对制造业生产经营的负面

影响，并通过强化上下游协同、推动开放式创新和促进区域

合作，提升制造业创新能力、经济效益和开放发展水平，促

进制造业高质量发展。据此，提出如下假设：

假设2：数字新质生产力能够通过提升制造业产业链

韧性，促进制造业高质量发展。

1.3 门槛效应

数字新质生产力对制造业高质量发展的促进效应可

能受到财政分权水平的影响。财政分权决定了地方政府

在财政资源配置、公共服务供给和产业政策实施中的自主

程度[21]，进而影响各地在数字基础设施建设、数字人才培

养、技术创新支持、产业转型升级等领域的资源投入。当

财政分权水平较低时，地方政府财政收支自主权有限，财

政资源配置空间相对不足，难以根据地区资源禀赋和产业

基础灵活安排数字基础设施、技术研发、人才培养等支出

占比，从而限制了数字新质生产力的发展，削弱了其对制

造业高质量发展的促进作用。当财政分权水平较高时，地

方政府能够更充分地结合本地产业结构和发展需求优化

财政支出结构，加大对数字基础设施建设、数字技术研发

和数字人才培养的支持力度。同时，地方政府也能够通过

优化税费政策、改善营商环境和提升公共服务供给质量，

吸引高端制造业和数字技术企业集聚，推动制造业产业布

局优化和发展动能转换。因此，数字新质生产力对制造业

高质量发展的促进效应可能随着财政分权水平变化呈现

非线性特征。据此，提出如下假设：

假设3：数字新质生产力对制造业高质量发展的促进

作用具有门槛效应。

1.4 空间溢出效应

数字新质生产力具有较强的网络外部性和空间扩散

特征。数据要素和数字技术能够突破传统要素流动中的

时空限制，推动知识、技术、信息和资本在不同地区之间流

动，使数字新质生产力不仅影响本地区制造业高质量发

展，也可能对邻近地区产生空间溢出效应。一方面，数字

新质生产力水平较高的地区能够通过知识溢出和技术扩

散带动其他地区发展。其在数字基础设施建设、数字技术

应用和制造业数字化转型方面积累的经验，可以通过产业

关联、企业合作、人才流动、技术交流等渠道向外扩散，提

升邻近地区的数字新质生产力水平和制造业创新能力。

另一方面，数字新质生产力能够通过产业链分工协作产生

空间联动效应。本地区数字新质生产力水平提升不仅会

推动本地区制造业生产效率和产业链韧性提升，也会通过

上下游配套、供应链协同和市场联系影响其他地区制造业

发展。因此，数字新质生产力可能具有正向空间溢出效

应。据此，提出如下假设：

假设4：数字新质生产力不仅能够推动本地区制造业

高质量发展，还能推动邻近地区制造业高质量发展。

2 研究设计

2.1 模型设定

2.1.1 基准回归模型

本文构建如下基准回归模型：

ZGDit = α0 + α1DNRit + α2Qit + ηi +ψt + εit （1）

其中，ZGDit 为制造业高质量发展，DNRit 表示数字

新质生产力，Qit 为控制变量，ηi 表示个体固定效应，ψt 表

示时间固定效应，εit 为随机扰动项。

2.1.2 中介效应模型

本文参考已有研究[22]，构建如下中介效应模型：

IREit = β0 + β1DNRit + β2Qit + ηi +ψt + εit （2）

ZGDit = θ0 + θ1DNRit + θ2 IREit + θ3Qit + ηi +ψt + εit （3）

其中，IREit 为制造业产业链韧性，其余变量的含义与
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式（1）一致。

2.1.3 面板门槛模型

本文分别以财政支出分权和财政收入分权为门槛变

量，构建如下面板门槛模型：

ZGDit = γ0 + γ1DNRit I ( )CZE λ1 + γ2 DNRit I ( )λ1 <CZE λ2

+ + γn DNRit I ( )λn−1 <CZE λn + γn + 1DNRit I ( )CZE > λn

+γn + 2Qit + ηi +ψt + εit （4）

ZGDit = γ0 + γ1DNRit I ( )CZI λ1 + γ2 DNRit I ( )λ1 <CZI λ2

+ + γn DNRit I ( )λn−1 <CZI λn + γn + 1DNRit I ( )CZI > λn

+γn + 2Qit + ηi +ψt + εit （5）

其中，CZE 、CZI 分别为财政支出分权和财政收入分

权；λ表示门槛值；I ( )· 为示性函数，当满足括号内的条

件时取值为1，否则取值为0；其余变量的含义与式（1）一

致。

2.1.4 空间杜宾模型

本文进一步考虑各省份间的空间相关性，设定如下空

间杜宾模型：

ZGDit = β1wij ZGDjt + β2 DNRit + β3wij DNRjt + β4Qit

+β5wijQjt + ηi +ψt + εit （6）

其中，β1 表示制造业高质量发展的空间滞后系数；wij

为空间权重，本文采用嵌套的空间权重矩阵；其余变量的

含义与式（1）一致。

2.2 变量选取

2.2.1 被解释变量：制造业高质量发展（ZGD）

本文基于制造业高质量发展的内涵，选择创新驱动、

结构优化、污染减排、对外开放、收益共享和经济效益6个

一级指标，并将其细分为22个二级指标，构建如表1所示

的制造业高质量发展评价指标体系，并利用熵值法测度制

造业高质量发展水平。
表1 制造业高质量发展评价指标体系

一级指标

创新驱动

结构优化

污染减排

对外开放

收益共享

经济效益

二级指标

制造业R&D人员数

制造业R&D经费内部支出

制造业R&D经费外部支出

工业企业研发机构高学历人员占比

制造业新产品销售收入

制造业专利申请数

技术密集型制造业主营业务收入占比

高端制造业主营业务收入占比

非国有控股工业企业主营业务收入占比

工业二氧化硫排放量

工业化学需氧量排放量

工业固体废物产生量

工业氮氧化物排放量

制造业外商资本总额

外贸依存度

制造业实际使用外资

外商投资制造业企业数

制造业就业人员年平均工资

制造业税收总额

制造业主营业务收入

制造业利润总额

制造业投资收益

属性

+
+
+
+
+
+
+
+
+
-
-
-
-
+
+
+
+
+
+
+
+
+

2.2.2 解释变量：数字新质生产力（DNR）

本文从数字劳动者、数字劳动对象和数字生产资料3

个维度，构建如表2所示的数字新质生产力评价指标体

系，并采用熵值法测度数字新质生产力水平。
表2 数字新质生产力评价指标体系

一级指标

数字

劳动者

数字

劳动对象

数字

生产资料

二级指标

劳动者

规模

劳动

生产效率

数字

业务绩效

新质

产业规模

有形

生产资料

无形

生产资料

三级指标

信息传输、软件和信息技术服务业就业人员数

研究与试验发展人员全时当量

高技术产业从业人员数

信息传输、软件和信息技术服务业就业人员平均工资

人均信息技术服务收入

计算机、通信和其他电子设备制造业营业收入

软件业务收入

电子商务销售额

高技术产业新产品销售收入

电子商务采购额

高技术产业新产品开发项目数

计算机、通信和其他电子设备制造业资产总额

工业企业新产品出口额

电子及通信设备制造业企业单位数

人工智能企业数

信息传输、软件和信息技术服务业企业法人单位数

长途光缆线路长度

互联网宽带接入端口数

信息传输、软件和信息技术固定资产投资额

高技术产业有效发明专利数

高技术产业技术改造经费支出

政府资金R&D经费内部支出

企业资金R&D经费内部支出

数字普惠金融指数

属性

+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+
+

2.2.3 中介变量：制造业产业链韧性（IRE）

本文从抗干扰能力和创新恢复能力两个维度测度制

造业产业链韧性。首先，以制造业多样化程度表征抗干扰

能力，并利用赫芬达尔—赫希曼指数（HHI）的倒数进行

衡量，计算公式为 KGR = 1
HHI

= 1

å
i = 1

n

M 2
i

。其中，KGR 表

示制造业多样化程度，Mi 为第 i 个制造业细分行业主营

业务收入占比，n 表示制造业细分行业数量。其次，使用

人均制造业新产品开发项目数衡量创新恢复能力。最后，

采用熵值法得到制造业产业链韧性。

2.2.4 门槛变量：财政分权（CZQ）

本文将财政分权作为门槛变量，财政分权包括财政支

出分权（CZE）和财政收入分权（CZI）。参考已有研究[23]，

采用地方财政支出与中央财政支出之比乘以100衡量财

政支出分权，采用地方财政收入与中央财政收入之比乘以

100表示财政收入分权，二者均以百分比的形式表示。

2.2.5 控制变量

本文结合经济发展理论和制造业高质量发展的影响

因素，选择如下控制变量：（1）科技支持（INC），使用各地

区科学技术支出与财政总支出的比值衡量。（2）固定资产

投资（GZC），采用各地区人均全社会固定资产投资额衡

量。（3）城镇化水平（CZU），使用各地区城镇人口占总人

口的比重表示。（4）教育投入强度（ZYG），利用各地区教

育经费投入与地区生产总值之比表示。（5）基础设施建设
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（INJ），使用各地区每万公顷土地面积拥有的公路公里数

衡量。

2.3 数据来源

本文以2012—2024年中国30个省份（不含西藏和港

澳台）的面板数据为研究样本。数据主要源于《中国统计

年鉴》《中国工业统计年鉴》、各省份统计年鉴等。同时，采

用插值法对部分缺失数据进行填补。

3 实证分析

3.1 基准回归分析

表3的结果显示，数字新质生产力的系数均显著为正，

即数字新质生产力能够显著促进制造业高质量发展，验证

了假设1。此外，列（3）的结果显示，科技支持、固定资产投

资、城镇化水平和教育投入强度的系数均显著为正，而基础

设施建设的系数不显著，可能的原因是，当前地区基础设施

建设投入力度不足，基础设施布局和结构不完善，导致基础

设施建设对制造业高质量发展的影响尚未显现。
表3 基准回归结果

DNR

INC

GZC

CZU

ZYG

INJ

Constant
个体固定效应

时间固定效应

R2

（1）
0.3477***
（0.0206）
0.7395***
（0.1919）
0.3653***
（0.1237）
0.2884***
（0.0336）
0.0359

（0.1821）
-0.0119

（0.0125）
-3.0147

（2.3080）
NO
NO

0.8053

（2）
0.3450***
（0.0199）
0.6537***
（0.1865）
0.4921***
（0.1220）
0.2759***
（0.0334）
0.1446

（0.1778）
-0.0228*
（0.0129）
-2.1075

（1.7235）
YES
NO

0.8066

（3）
0.3808***
（0.0320）
0.5088***
（0.1948）
0.5190***
（0.1231）
0.4157***
（0.0777）
0.5269***
（0.1896）
-0.0193

（0.0125）
-11.8290***
（4.4058）

YES
YES

0.8261
注：***、**、*分别表示在1%、5%、10%的水平上显著；（）内为标准误。下

同。

3.2 内生性检验

本文采用以下两种方法进行内生性检验。一是双重

差分法。2019年10月，河北、浙江、福建、广东、重庆和四

川6个国家数字经济创新发展试验区启动建设，该政策为

数字新质生产力发展提供了重要支持，有利于提升数字新

质生产力水平。基于此，本文以国家数字经济创新发展试

验区建设作为外生政策冲击，将试验区所在省份作为实验

组，其余省份作为对照组，Treat 表示分组虚拟变量，实验

组为1，对照为0，post 为时间虚拟变量，政策实施后为1，

实施前为 0，构造交互项（Treat ´ post），并采用双重差分

法进行分析。表4列（1）的结果显示，交互项的系数显著

为正，表明国家数字经济创新发展试验区建设能够显著促

进制造业高质量发展。二是工具变量法。由于1985年各

地区邮电局所数能够反映地区早期通信基础设施水平，并

与数字新质生产力发展具有相关性；同时，该历史变量在

控制地区特征和固定效应后，理论上不能直接影响当前制

造业高质量发展，因此，本文借鉴相关研究思路，以1985

年各地区邮电局所数与全国上一年长途光缆线路长度的

交互项（POS ´ YDL）作为工具变量，并使用2SLS法进行

估计，结果见表4列（2）和列（3）。表4列（2）的结果显示，

工具变量的系数显著为正，且相关检验均通过，说明工具

变量选取有效；列（3）的结果表明，数字新质生产力对制造

业高质量发展的影响系数显著为正，和基准回归结果一

致，通过了内生性检验。
表4 内生性检验结果

Treat ´ post

POS ´ YDL

DNR

控制变量

Constant
个体固定效应

时间固定效应

Anderson-Rubin Wald F 统计量

Stock-Wright LM S 统计量

Anderson canon.corr.LM统计量

双重差分法

外生政策冲击

（1）
2.4212***
（0.4952）

YES
25.8581***
（3.7012）

YES
YES

工具变量法

第一阶段

（2）

0.3028**
（0.1447）

YES
93.3311***
（5.4032）

YES
YES

36.54
[0.0000]
34.75

[0.0000]
4.55

[0.0329]

第二阶段

（3）

1.9452**
（0.8043）

YES
-159.5219**
（76.4742）

YES
YES

注：[ ]内为P值。

3.3 稳健性检验

本文采用以下方法进行稳健性检验：一是更换解释变

量测度方式，采用因子分析法重新测度数字新质生产力水

平。二是剔除特殊样本。由于直辖市、自治区与一般省份

在诸多方面存在差异，因此分别剔除这类特殊样本后重新

进行回归。三是将解释变量滞后一期。鉴于解释变量对被

解释变量的影响可能存在滞后效应，本文对数字新质生产

力进行滞后一期处理。四是对样本进行上下1%缩尾处理，

避免极端值带来的估计偏误。表5的结果显示，数字新质

生产力的系数均显著为正，说明基准回归结果是稳健的。
表5 稳健性检验结果

DNR

控制变量

Constant
个体固定效应

时间固定效应

F
R2

（1）
更换解释变量

测度方式

7.3832***
（0.4659）

YES
0.0608

（3.2678）
YES
YES

115.04
0.8582

（2）
剔除

直辖市样本

0.6483***
（0.0327）

YES
4.9841

（4.2787）
YES
YES

166.48
0.9107

（3）
剔除直辖市和

自治区样本

0.3697***
（0.0346）

YES
-9.9215**
（4.8958）

YES
YES
79.04
0.8287

（4）
解释变量

滞后一期

0.4272***
（0.0397）

YES
-11.3931**
（5.0262）

YES
YES
76.62
0.8063

（5）
缩尾

处理

0.4794***
（0.0352）

YES
-18.2158***
（4.3249）

YES
YES
98.94
0.8389

114



经 济 实 证

统计与决策2026年第14期·总第698期

3.4 中介效应检验

中介效应检验结果见表6。表6列（1）为基准回归结

果，列（2）为数字新质生产力对制造业产业链韧性的回归

结果。结果显示，数字新质生产力的系数为0.6171，在1%

的水平上显著，即数字新质生产力对制造业产业链韧性具

有显著的正向影响。列（3）在列（1）的基础上加入制造业

产业链韧性，结果显示，数字新质生产力与制造业产业链

韧性的系数分别为0.2646与0.1883，均在1%的水平上显

著；同时，与列（1）的结果相比，列（3）中数字新质生产力的

系数变小。因此，制造业产业链韧性发挥了部分中介效

应。此外，Sobel检验结果（略）表明制造业产业链韧性的

中介效应显著，假设2得证。
表6 中介效应检验结果

DNR

IRE

控制变量

Constant
个体固定效应

时间固定效应

R2

ZGD

（1）
0.3808***
（0.0320）

YES
-11.8290***
（4.4058）

YES
YES

0.8261

IRE

（2）
0.6171***
（0.0737）

YES
-20.0148**
（10.1342）

YES
YES

0.6131

ZGD

（3）
0.2646***
（0.0317）
0.1883***
（0.0212）

YES
-8.0593**
（3.9993）

YES
YES

0.8587
3.5 门槛效应检验

表7展示了财政支出分权和财政收入分权的门槛个

数检验结果。结果显示，经 Bootstrap法反复抽样后，财政

支出分权和财政收入分权的双重门槛效应均显著，而三重

门槛效应均不显著。因此，财政支出分权和财政收入分权

均存在双重门槛效应，且财政支出分权的单一和双重门槛

值分别为30.5844和37.5384，财政收入分权的单一和双重

门槛值分别为8.3487和9.0331。
表7 门槛个数检验结果

门槛变量

财政支出分权

财政收入分权

门槛数

单一门槛

双重门槛

三重门槛

单一门槛

双重门槛

三重门槛

F值

139.70
45.47
35.00
115.03
45.08
31.53

P值

0.0000
0.0733
0.5300
0.0000
0.0967
0.2267

Bootstrap
次数

300
300
300
300
300
300

临界值

1%
81.7221
59.5351
119.8579
86.6746
161.3434
121.239

5%
61.6428
49.7861
80.2501
57.0282
83.6039
75.7293

10%
44.6319
38.5221
72.1445
44.3991
41.9298
51.5596

本文进一步进行门槛效应检验，结果见表8。在财政

支出分权方面，表8列（1）的结果显示，数字新质生产力的

系数均在1%的水平上显著。具体来说，当财政支出分权

水平不高于30.5844时，数字新质生产力的系数为0.2107；

当其介于30.5844与37.5384之间时，数字新质生产力的系

数上升至0.4052；当财政支出分权水平高于37.5384这一

门槛值时，数字新质生产力的系数进一步上升至0.5644，

说明数字新质生产力对制造业高质量发展的促进作用随

着财政支出分权水平提升逐渐增强。在财政收入分权方

面，列（2）的结果显示，数字新质生产力的系数均在1%的

水平上显著，但系数值存在明显差异。从具体数值来看，

当财政收入分权水平不高于8.3487时，数字新质生产力的

系数为0.2399；当其介于8.3487与9.0331之间时，数字新

质生产力的系数上升至0.3790；当财政收入分权水平大于

9.0331这一门槛值时，数字新质生产力的系数进一步上升

至0.6206，表明数字新质生产力对制造业高质量发展的促

进作用随着财政收入分权水平提升逐渐增强。由此可见，

数字新质生产力对制造业高质量发展的促进作用具有门

槛效应，假设3得证。
表8 门槛效应检验结果

DNRI(CZE  30.5844)

DNRI(30.5844 <CZE  37.5384)

DNRI(CZE > 37.5384)

DNRI(CZI  8.3487)

DNRI(8.3487 <CZI  9.0331)

DNRI(CZI > 9.0331)

控制变量

Constant
个体固定效应

时间固定效应

F
R2

（1）
0.2107***
（0.0289）
0.4052***
（0.0315）
0.5644***
（0.0294）

YES
0.3641

（3.6859）
YES
YES

133.13
0.8868

（2）

0.2399***
（0.0291）
0.3790***
（0.0342）
0.6206***
（0.0342）

YES
-5.4796

（3.7199）
YES
YES

125.83
0.8810

3.6 空间效应分析

本文基于经济距离和地理距离，构建嵌套的空间权重

矩阵，并分别计算数字新质生产力和制造业高质量发展水

平的莫兰指数。嵌套的空间权重矩阵的构建方面，首先基

于2012—2024年各省份人均地区生产总值均值之差平方

的倒数，构建经济距离空间权重矩阵；其次，根据各省份省

会城市的经纬度距离平方的倒数构建地理距离空间权重

矩阵；最后，将经济距离与地理距离空间权重相乘，形成嵌

套空间权重矩阵。研究期间内，数字新质生产力和制造业

高质量发展水平的莫兰指数均在1%的水平上显著为正

（具体结果略），且变化幅度较小，说明数字新质生产力和

制造业高质量发展水平具有正向空间自相关性。

本文进一步构建空间杜宾模型，并对数字新质生产力

影响制造业高质量发展的空间效应进行分解。下页表9

的结果表明，数字新质生产力的直接效应、间接效应及总

效应均在1%的水平上显著为正。因此，数字新质生产力

不仅能够促进本地区制造业高质量发展，而且能够促进邻

近地区制造业高质量发展，假设4得证。

4 结论与建议

4.1 结论

本文基于2012—2024年中国30个省份的面板数据，

探究数字新质生产力对制造业高质量发展的影响。得到

如下结论：（1）数字新质生产力不仅能够直接促进制造业
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高质量发展，还能通过增强制造业产业链韧性，间接促进

制造业高质量发展。（2）受财政分权的影响，数字新质生产

力对制造业高质量发展的促进作用具有门槛效应，呈现边

际效应递增的非线性特征。（3）数字新质生产力不仅能够

促进本地区制造业高质量发展，还能够促进邻近地区制造

业高质量发展。

4.2 建议

第一，大力发展数字新质生产力，为制造业高质量发展

注入新动能。政府和企业应增加数字化培训投入，加大数

字人才培养力度，提高劳动者数字技术应用能力；完善数字

基础设施建设，推动数字基础设施改造升级，提高数字基础

设施建设质量；强化数字技术跨区域、跨国家交流，加大数

字技术研发投入力度，提升数字技术水平，并将其高效应用

于制造业生产和经营中，促进制造业高质量发展。

第二，提升产业链韧性。一方面，应推动高校、科研院

所和企业进行数字技术创新，构建数字技术创新体系，为

提升产业链创新能力提供技术支撑；另一方面，紧密结合

地区资源禀赋，依托数字新质生产力，发展壮大特色优势

产业，推动形成产业间紧密联系、协同发展的产业链生态

体系，提升产业链韧性，为数字新质生产力促进制造业高

质量发展提供支撑。

第三，优化财政分权制度。深化财政分权体制改革，

在保持中央财政宏观调控与监管能力的基础上，适当增加

地方政府财政自主权，因地制宜优化财政收支结构，提高

财政资源配置效率。完善中央与地方政府财政关系，提升

财权与事权匹配度，并优化相关财政政策，为数字新质生

产力与制造业高质量发展提供科学、健全的财政环境，激

发经济社会发展活力，促进制造业高质量发展。
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表9 空间效应分解结果

DNR

w ´DNR

直接效应

间接效应

总效应

控制变量

w ×控制变量

个体固定效应

时间固定效应

R2

（1）
0.2253***
（0.0256）
0.5173***
（0.0577）
0.2329***
（0.0256）
0.2784***
（0.0451）
0.5113***
（0.0369）

NO
NO
YES
YES

0.7719

（2）
0.3019***
（0.0292）
0.4994***
（0.0505）
0.3095***
（0.0293）
0.2590***
（0.0418）
0.5685***
（0.0360）

YES
NO
YES
YES

0.8338

（3）
0.3058***
（0.0321）
0.5652***
（0.0853）
0.3134***
（0.0322）
0.2769***
（0.0640）
0.5903***
（0.0602）

YES
YES
YES
YES

0.8190
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